Alles was Rechtist...

Zuldssigkeit fach-
fremder Leistungen

Seit dem ,Facharztbe-
schluss® von 1972 wird von
den Arztekammern die Auf-
fassung vertreten, jeder Arzt
mit Gebietsbezeichnung
musse sich bei seiner Be-
handlungstatigkeit grund-
satzlich auf dieses Gebiet
beschranken. Ausgehend
hiervon untersagtendie arzt-
lichen Berufsgerichte in der
Vergangenheit etwa einem
Gynakologen die Schmerz-
therapie beim Mann, einem
Kinderarzt die Behandlung
Erwachsener und einem
Urologen die Therapie von
Leukamiepatienten.

Demgegenuber hat das Bun-
desverfassungsgericht nun
ineinem aktuellen Beschluss
vom 1.2.2011 (Az:1 BvR 2383/
10) klargestellt,dass fachge-
bietsfremde Leistungen be-
rufsrechtlich sehr wohl zu-
lassig sind, sofern sie in ge-
ringfugigem Umfangerbracht
werden. Der Entscheidung
lag der Fall zugrunde, dass
ein Facharzt fir MKG-Chirur-
gie in seiner Praxis neben
3.600 Operationenim Mund-,
Kiefer- und Gesichtsbereich
pro Jahr auch rund 500
Schonheitsoperationen wie
Brustoperationen oder
Bauch- und Oberarmstraf-
fungen durchflihrte. Das
Hamburger Berufsgericht
hatte hierin einen Verstof
gegen die berufsrechtliche
Vorschrift gesehen, wonach
ein Arzt mit Gebietsbezeich-
nung ,grundsatzlich® nur auf
diesem Gebiet tatig werden
darf; dem Arzt wurde ein
Verweis erteilt und eine Geld-
buBe von € 1.500 auferlegt.
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Die dagegen gerichtete Ver-
fassungsbeschwerde war
erfolgreich. Ausschlag-
gebend war dabei nicht der
Vortrag des Arztes, dass ein
Verbot der - verglichen mit
den MKG-Eingriffen weitaus
lukrativeren - Schonheits-
operationen seine wirt-
schaftliche Existenz bedro-
he. Entscheidend war flr die
Verfassungsrichter vielmehr
die Uberlegung, dass die
entsprechende berufsrecht-
liche Regelung ausnahms-
weise dann Raum fUr eine
Fachgebietsiiberschreitung
lasst, wenn deren Umfang -
wie vorliegend - deutlich
hinter die facharztliche Ta-
tigkeit zurlcktritt. Dann sei
ein Arzt auf der Grundlage
seiner Approbation unab-
hangigvon Spezialisierungen
dazu berechtigt, Patienten
aufallen arztlichen Gebieten
zu behandeln.

Die BVerfG-Entscheidung er-
offnet nicht nur MKG-Chirur-
gendie Moglichkeit, ihr offen-
barschmales Salaraufzubes-
sern, sondern hat Bedeutung
fur die gesamte Arzteschaft.
Auch wenn der Beschluss als
Trendwende und weiterer
Schritt in Richtung Liberali-
sierung gefeiert wird, sind
allerdings folgende wichtige
Aspekte zu beachten:

Haftungsrecht: Zunachst
mussen die fachfremden
Leistungen selbstverstand-
lich beherrscht werden, wo-
bei der Mafstab hier der
Facharztstandard des frem-
den Gebiets ist. So kann sich
der Urologe dann, wenn sich
bei seinem Patienten nach
der Verordnung eines Tuber-
kulostatikums nahezu Blind-
heit einstellt, nicht mit dem
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die
Nebenwirkung in Form der
Sehnervschadigung sei nur
in pneumologischen Fach-
kreisen bekannt (BGH, Urteil

Einwand entlasten,

vom 27.10.1981). Ebenso
muss ein Urologe bei Durch-
fuhrung einer intravendsen
Narkose Uber alle erforder-
lichen anasthesiologischen
Kenntnisse verfligen (BGH,
Urteil vom 7.10.1980). Dass
ein Sachverstandigerim Haf-
tungsprozess sein Gutachten
dabei-vermutlich schon aus
Grunden der Besitzstands-
wahrung - als Gelegenheit
nutzt,an,fachfremde”Kolle-
gen hochste Sorgfaltsanfor-
derungen zu stellen, dirfte
aufderHand liegen.Weileine
fachfremde Tatigkeit ein
neues Risiko darstellt, ist
jeder Arzt auBerdem gut be-
raten, seine Haftpflichtversi-
cherungUberdie Erweiterung
seines Leistungsspektrums
zu informieren.

Vergiitung: Freilich nltzt
dem Urologen eine berufs-
rechtlich zulassige Fachge-
bietslberschreitung wenig,
wenn bei der Behandlung
gesetzlich versicherter Pa-
tienten fachfremde Leistun-
gen, wie die Erweiterung des
MastdarmschlieBmuskels
und die Sklerosierung (SG
Stuttgart, Urteilv. 18.9.2002)
oder die Urinzytologie (BSG,
Urteil v. 22.3.2000), nicht

abrechenbar sind und ,Ver-
stoBe” mit sachlich-rechne-
rischen Berichtigungen bzw.
disziplinarischen Mafnah-
men geahndet werden oder
sogar in ein Ermittlungsver-
fahren wegen des Verdachts
des Abrechungsbetrugs
munden.

Eine Antwort auf die Frage,
ob fachfremde Leistungen
nach der GOA abrechenbar
sind, sucht man in dem Be-
schluss des BVerfG vergeb-
lich. Wenn aber das Gericht
nun ein entsprechendes be-
rufsrechtliches Verbot ver-
neint, kdnnte daraus gleich-
zeitig gefolgert werden, dass
im privatarztlichen Bereich
auch fachfremde Leistungen
abrechenbar sind, solange
der Arzt insgesamt in deut-
lich Uberwiegendem Umfang
in seinem Gebiet tatig ist.
Dieswurde auch fur Urologen
- jedenfalls im privatarzt-
lichen Bereich - vollig neue
Abrechnungsmaoglichkeiten
und Tatigkeitsfelder eroff-
nen.

Fazit:Die Liberalisierungdes
Berufsrechts geht weiter.
Arzte, die die neu gezogenen
Grenzen beachten, konnen
von der ,neuen Freiheit® pro-
fitieren.Furden Uberwiegend
vertragsarztlich tatigen Uro-
logen gilt allerdings weiter-
hin: ,Schuster bleib bei dei-
nen Leisten® (vgl. Kolumne in
Heft 1/11), wahrend es im
privatarztlichen Bereich
heif3t: Auf zu neuen Ufern! Es
mussen ja nicht unbedingt
Schonheitsoperationen sein.

Dr. jur. Philip Schelling

Fachanwalt fir Medizinrecht
Kanzlei

Ulsenheimer - Friederich
Maximiliansplatz 12

80333 Minchen
www.uls-frie.de

Uro&grinm 31287




