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Das neue Korruptionsstrafrecht im
Gesundheitswesen - Was ist jetzt verboten,
was ist noch erlaubt? (Teil 2)

Am 04.06.2016 ist das neue Korruptions-
strafrecht im Gesundheitswesen in Kraft
getreten. Die Klinischen Monatsblatter fiir
Augenheilkunde haben bereits mehrfach
dartiber berichtet [1,2]. In mehreren Bei-
tragen mochten wir Ihnen das neue Kor-
ruptionsstrafrecht nun anhand konkreter
Fallbeispiele erldutern.

Ziel ist es, statt weitschweifiger rechts-
theoretischer Ausfiihrungen konkrete Fall-
beispiele aus der Lebenswirklichkeit zu be-
handeln und deren mégliche Strafbarkeit
oder Straffreiheit zu beurteilen. Da die
neuen Straftatbestdnde erst wenige Mo-
nate gelten, existieren bisher keinerlei
konkrete Erfahrungen mit der Behandlung
dieser Félle durch die Staatsanwaltschaf-
ten oder gar die Strafgerichte. Samtliche
Feststellungen im Rahmen dieses Beitrags
konnen daher lediglich unverbindliche Ein-
schatzungen sein, ohne Anspruch auf Voll-
standigkeit und Richtigkeit.

Der Gesetzgeber hat mit den neuen Para-
grafen §§299a und b StGB eine Gesetzes-
liicke geschlossen. Denn der GroRe Senat
des Bundesgerichtshofs (BGH) hatte 2012
festgestellt, dass ein niedergelassener, fir
die vertragsarztliche Versorgung zugelas-
sener Arzt weder als Amtstrager, noch als
Beauftragter der gesetzlichen Krankenkas-
sen anzusehen ist und sich deswegen we-
der nach den schon seit Jahren geltenden
Bestechungsdelikten der §§331ff., noch
des § 299 StGB strafbar machen kann (Be-
schluss vom 29.03.2012, GSSt 2/11).

Fallgruppe:
Arzt und Apotheke

Fall 1

Der Arzt erhdlt vom Apotheker immer wie-
der Werbegeschenke im Wert von mehr
als 25-50 € und spricht gegeniiber seinen
Patienten regelmaRig die Empfehlung aus,
seine Rezepte bei dieser Apotheke einzu-
l6sen.
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> Abb.1 Hindigt der Arzt dem Patienten vorgedruckte Rezepte aus, auf denen eine
bestimmte Apotheke angegeben ist, sind sowohl der Arzt als auch der Apotheker strafbar.

Fallalternative Der Wert der Geschenke
belduft sich auf ca. 25-50 €.

Beurteilung Der Vorteil liegt in der An-
nahme der Geschenke. Aufgrund des nicht
unerheblichen Wertes handelt es sich um
keine sog. sozialaddquate Zuwendung.
Eine Unrechtsvereinbarung liegt vor, da
der Arzt die betreffende Apotheke nur
empfiehlt, weil er von dem Apotheker Ge-
schenke erhalt und damit diese Apotheke
im Wettbewerb begtinstigt. Strafbar nach
§299a beim Arzt bzw. §299b StGB bei
dem Apotheker.

Fallalternative Nicht strafbar, da es sich
um eine sozialaddquate Zuwendung han-
delt.

Fall 2

Der Arzt erhdlt von dem Apotheker einen
Zuschuss zur Miete der Arztpraxis oder
zur Renovierung seiner Praxis bzw. fiir In-
vestitionen zum Erwerb &rztlicher Geréte,
damit dieser die Patienten an diese Apo-
theke zur Einlésung seiner Rezepte ver-
weist.

Fallalternative Die Arztpraxis liegt zwar
in der Ndhe der Apotheke, der Arzt und
der Apotheker vereinbaren jedoch nicht,
dass der Arzt regelmaRig die Apotheke
zur Einldsung der Rezepte empfiehlt.

Beurteilung Der Vorteil fiir den Arzt liegt
in der Ubernahme des Mietkosten- bzw.
Investitionszuschusses durch den Apothe-
ker. Die Unrechtsvereinbarung liegt darin,
dass der Arzt im Gegenzug die Apotheke
im Wettbewerb gegeniiber anderen Apo-
theken bevorzugt. Strafbar beim Arzt nach
§299a und nach §299b StGB beim Apo-
theker.

Fallalternative Nicht strafbar, da es sich
zwar um einen Vorteil handelt, es jedoch
an der Unrechtsvereinbarung fehlt. Die
Néhe der Arztpraxis zur Apotheke ist sozu-
sagen Zufall; die Patienten suchen die
Apotheke wegen der Ndhe zu der Arztpra-
xis auf und nicht wegen der Empfehlung
des Arztes.

Fall 3

Der Arzt und der Apotheker vereinbaren,
dass der Arzt fiir die Verschreibung: hoch-
preisiger Medikamente, insbesondere
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Zytostatika, eine ,Provision“ in Hohe von
10% von dem Apotheker erhdlt und den
Patienten die Einlésung der Rezepte in die-
ser Apotheke empfiehlt.

Beurteilung Die ,Provision stellt einen
Vorteil fiir den Arzt dar. Die Unrechtsver-
einbarung liegt in der Annahme der ,,Pro-
vision“ durch den Arzt im Gegenzug fir
die Verordnung der hochpreisigen Medi-
kamente und Empfehlung dieser Apothe-
ke, die damit im Wettbewerb bevorzugt
wird. Strafbar beim Arzt nach §299a und
nach § 299b StGB bei dem Apotheker.

Fall 4

Der Arzt vereinbart mit dem Apotheker,
dass er das Rezept direkt an die Apotheke
schickt und mit dem Patienten, dass dieser
das Arzneimittel dort anschlieBend abholt.
Der Apotheker bezahlt dem Arzt hierfiir
eine ,,Provision“ in Hohe von 10%.

Fallalternative Der Arzt fertigt vor-
gedruckte Rezepte aus, auf denen eine be-
stimmte Apotheke aufgedruckt wird, bei

der der Patient das Rezept einlésen soll
(> Abb. 1).

Beurteilung Die Prémie stellt einen Vor-
teil fiir den Arzt dar. Die Unrechtsverein-
barung liegt darin, dass das Rezept von
dem Arzt direkt an die Apotheke geschickt
und der Patient unter Bevorzugung dieser
Apotheke im Wettbewerb veranlasst wird,
das Arzneimittel dort abzuholen und der
Arzt sich damit die Pramie ,verdient®.
Strafbar nach §299a beim Arzt und nach
§ 299b StGB beim Apotheker.

Fallalternative Ebenfalls strafbar nach
§299a beim Arzt und nach §299b StGB
bei dem Apotheker.
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